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unele probleme, ca i cAnd nu ar fi vorba despre acelasi lucru ori de aceeasi méni care le
redacteazd. Din acest motiv, pasajele sunt adesea contradictorii intre ele, in functie de
momentul de creatie si amplasare in economia cartii. Asa se face cd, la o critici, autoarea
poate chiar replica in apirarea sa ci, chiar dacd a gresit intr-o parte, a scris altfel in alt
loc. O solutie care nu dezvinoviteste, ci evidentiazd incapacitatea de control a propriei
creatii si lipsa de opinie ferma.

In final, se cuvin mentionati si cei cu ajutorul cirora a avut sanse si se publice
asemenea volum: Editura Academiei, Autoritatea Nationald pentru Cercetare Stiintificd
si referentii P. Niedermaier, membru corespondent al Academiei Roméane, Z.-K. Pinter
si . Albu.

ADRIAN ANDREI RUSU

Evanghelie invititoare (Govora, 1642), Editie, studiu introductiv, note si glosar de Alin-
Mihai Gherman, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2011, 522 p.

Aducerea pe inteles si la indeméina cititorului de astizi a monumentalei
tiparituri muntene nu poate fi definita altfel decit ca un veritabil eveniment editorial. O
astfel de caracterizare se justificd cu atit mai mult cu cit realizatorul, profesorul Alin-
Mihai Gherman, a reusit si performanta de a deslusi complicatul context in care a fost ea
conceputid, un moment de cotiturd in raporturile interconfesionale ale timpului, pe care
editorul modern dovedeste cd l-a surprins cu aceeasi acuitate cu care au ficut-o
antecesorii sdi de la mijlocul veacului al XVII-lea.

Pentru inceput, Alin-Mihai Gherman confirmi asertiunea ficuti in 2005 de
Dan Zamfirescu!, cum cd grupajul omiletic publicat la manistirea Govora in 1642
urmeazd textul editiei din 1619 a Evangheliei Invdtdtoare alcituite de Kiril
Tranquillion-Stavrovetsky, un important cirturar al lumii ucrainene rivisite de
urmdrile unirii religioase de la Brest-Litovsk, care, dupd servicii remarcabile aduse
cauzei ortodoxe — intre care se numaird si redactarea Evangheliei invdtdtoare — a sfarsit
prin a imbritisa si el unirea cu Roma, in 1625, dedicAndu-si cauzei acesteia ultimele
douad decenii de viata.

Sursa tipdriturii muntene este, deci, o importanti §i impozanti cantitativ operd
omileticd din arsenalul confruntirii Bisericii Ortodoxe cu Protestantismul, text din care
la Govora s-a publicat doar o selectie, desi se pare c, initial, intentia a fost de traducere
si tipdrire integrald. Ca motivatii ale modificdrii proiectului, Alin-Mihai Gherman
propune o fintreagd listd de evenimente: iesirea din scend, poate chiar inainte de
definitivarea traducerii, a ieromonahului Silvestru, trimis in Transilvania pentru
intdrirea ortodoxiei; desfisurarea sinodului panortodox de la Iasi si adoptarea
Pravoslavnicei mdrturisiri a lui Petru Movild ca manifest al luptei Ortodoxiei impotriva
Reformei protestante; tipdrirea la lasi, in 1643, a unei lucrari similare ca finalitate:
Cazania mitropolitului Varlaam; cildtoria acestui inalt ierarh in Tara Roméneascd si
imprimarea Rispunsului la catehismul calvinesc. Nu in ultimul rand, limbajul metaforic
greoi si bogdtia mijloacelor artistice care supradimensioneazi si Ingreuneazi receptarea
textului lui Kiril Tranquillion-Stavrovetsky, ficAndu-1 greu digerabil pentru auditoriul
roménesc, vor fi intervenit si ele in balanta costurilor, finantatorul, voievodul Matei
Basarab, preferdnd intreruperea tipdririi si completarea materialului deja imprimat cu o

! Flacdra, nr. 41, din 14-20 octombrie 2005.
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parte din versiunea datoratd mitropolitului Varlaam, rezultdnd astfel o tipdriturd noud,
Evanghelia invdtdtoare de la ministirea Dealu, din 1644.

Insiruirea acestor ratiuni, care fiecare va fi contribuit intr-o oarecare misuri la
directionarea efortului de integrare a ortodoxiei roménesti in polemica religioasd a
epocii, pune in lumind larga sferd decizionald sub patronajul cédreia s-a ndscut, s-a
materializat si s-a redimensionat editarea unui text care, in ciuda abaterii de la ortodoxie
a autorului sdu, a continuat sd rdmind de referinti, fiind retipdrit in 1696 la Uniev si in
1697 la Moghilev. Astfel, la indemnul si cu megterii tipografi trimisi de Petru Movild, si
cu porunca tuturor forurilor decizionale locale: voievod, episcopi, boieri, a fost
consideratd necesard publicarea unei anume cdrti de invitdturd cu scopul stoparii
efectelor Reformei in spatiul roménesc. Observim astfel o coerentd remarcabili a
mediului roménesc in receptarea pericolului §i in definirea adversarului, enumerarea
calvinilor intre cei pe care Dumnezeu 1i va goni din impdrdtia Lui reliefind un
surprinzitor progres terminologic fatd de Spunerea legii crestinesti, text polemic
redactat doar cu un an-doi mai inainte, in care adevirurile mintuitoare erau disputate
intre Aristiian $i liutar.

Remarcabilul efort financiar si intelectual presupus de publicarea in 1642 a
Evangheliel invititoare de la Govora, volum de peste 600 de pagini, din care doud
treimi au intrat i in componenta Evangheliei invititoare tipdrite in 1644 la Dealu, a
avut — in opinia lui Alin-Mihail Gherman — ca finalitate lectura individuald si doar in
micd misurd pe cea colectivd, aceastd diferentd de adresare explicdnd si impactul diferit
pe care l-a avut in comparatie cu Cazania mitropolitului Varlaam. Una a fost destinatd
cetitoriului, elitei, cealaltd citrd toatd semintia rumdineascd, pretutinderea ce sd afld
pravoslavnici intr-aceastd Iimbd. Largirea orizontului demografic ar fi, astfel, principala
rispunzdtoare pentru audienta coplesitoare a unui text pe care insusi Alin-Mihai
Gherman, cind a justificat preluarea sa, fie si partiald, in Evanghelia invdtdtoare de la
Dealu, 1-a apreciat pentru simplitatea mult mai adecvatd nevoilor auditoriului.

Exegeza editorului este, fird indoiald, competenti si, in limita raportdrii stricte
la argumentele extrase din analiza textelor, este, de asemenea fird indoiald, corecti.
Consider insi cd aprofundarea discutiei, prin aproximarea numairului gtiutorilor de carte
care ar fi avut i capacitatea financiard sd investeascd in achizitia unei asemenea cirti,
aspect de care, in ultimd instantd, depindea stabilirea tirajului, dar mai ales prin
verificarea provenientei exemplarelor cunoscute, ar fi nuantat semnificativ concluzia. In
marea lor majoritate, cértile romanesti tipérite in secolul al XVII-lea au avut o folosintd
publicd, indiferent de continut si de publicul ciruia i-au fost destinate. Adeseori,
proprietarii le-au achizitionat anume pentru a fi depuse in bisericd, odatd pentru cd nu
stiau citi, apoi pentru ca ficeau o donatie pioasd si, nu in ultimul rand, pentru a le pune
astfel sub o mai mare protectie. Finalitatea acestor atitudini a fost mereu una singura:
lectura in fata poporului. In ce misurd numirul de exemplare pistrate este un indicator
al succesului unei carti comparativ cu alta, raméane la aprecierea fiecdrui cercetdtor, iar
argumentele pot fi diferite de la caz la caz. In acest caz, personal consider ci Evanghelia
Invdtdtroare de la Govora a fost o carte tot atit de cititd in colectiv pe cit a fost si Cazania
lui Varlaam, deoarece lumea roméneascd nu avea inca exercitiul unei lecturi individuale
decat intr-o misurd insignifiantd, care nu putea reclama necesitatea editirii unei lucriri
de asemenea dimensiuni si care, fird indoiald — asa cum foarte bine a remarcat Alin-
Mihai Gherman — a fost parte a unei strategii internationale de rezistentd in fata
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avansurilor Protestantismului. Or, rezuméindu-ne la lumea roméneascd, pericolul
acestuia nu se resimtea in Tara Romaneasca si nici chiar in Moldova, unde, de bine, de
rdu, existau si stiutori de carte capabili sa digere o asemenea literatura. Tinta predilectd
au fost roménii din Transilvania, tocmai atunci asaltati la maximum de pretentiile
prozelitiste ale calvinismului maghiar, tot acestora fiindu-le destinate, in primul rand, si
Rispunsul impotriva catehismului calvinesc $i Cazania varlaamiand, al cdror urias succes
s-a inregistrat tocmai aici §i tocmai pentru cid a fost atit de adaptatd simplitdtii de
intelegere a auditoriului. Faptul cd aceastd calitate 1i lipseste Evangheliei de la Govora se
explicd mai degraba prin lipsa de fler a traducitorului care, spre deosebire de Varlaam, a
preferat sd urmeze cu fidelitate originalul, decat prin destinarea cartii unui public select
si oricum nemotivat de prezenta diversitdtii confesionale.

Am insistat atit de mult asupra acestui aspect nu pentru ci studiul introductiv
semnat de Alin-Mihai Gherman nu ar fi reusit sd surprindd indeajuns de bine contextul
istoric care a produs tipdritura in discutie, ci pentru ci mi se pare important ca
reeditarea unui asemenea text si se opreascd asupra exemplarelor pdstrate nu doar
pentru a discuta diferentele de ordin filologic, ci si pentru a exploata, atit cit se poate,
universul pe care l-au servit ele. A vedea cine au fost, in timp, posesorii volumelor
inseamnd nu doar a reconstitui trasee ale circulatiei, ci mai ales a da consistentd
spiritualitdtii care i-a animat pe beneficiarii mesajului, a sesiza regulile dupa care au fost
selectate textele, astfel cd unele ne apar astdzi incununate de succes, in vreme ce despre
altele abia dacd aflam cd au existat. Poate cd nu toate titlurile vor da rezultate
substantiale, dar, pentru un domeniu in care certitudinile sunt atit rare, orice
informatie este pretioasa.

ANA DUMITRAN

Michat Janocha, lkony w Polsce. Od - B V!
Sredniowiecza do  wspdlczesnosci ;s
[Icoanele Poloniei. Din cele mai vechi
timpuri pind astizi], Warszawa,
Arkady, 2008, reprint 2009, 2010, 452
p-

Dedicat memoriei lui Romuald
Biskupski, unul dintre cei mai avizati
cercetitori ai icoanei ucrainene,
albumul se impune prin dimensiuni:
452 de pagini, si prin excelenta conditie
graficd. El este, realmente, o sintezd
ilustratd cu cele mai frumoase icoane
din patrimoniul pdstrat pe teritoriul
Poloniei.

Preot romano-catolic niscut in
1959, teolog si istoric de artd, profesor
la  Universitatea Cardinal Stefan
Wyszyniski din  Vargovia, Michat
Janocha este autorul unor lucriri
fundamentale dedicate artei religioase




